ANNEXE 1

PROCES VERBAL DE SYNTHESE

Anne-Marie SPY-LE BORGNE
Commissaire enquétrice

GREENYELLOW

1 Terrasse Bellini 92800 PUTEAUX
A Uattention de Mme Camille QUEMENER

Objet : Procés-Verbal de synthése

Enquéte publique relative a la demande de permis de construire en vue de la création d’une
centrale photovoltaique en autoconsommation d’une puissance installée de 3,048 MWc, de la
construction d’un poste de livraison (existant sur le site), de deux postes de transformation,
d’une batterie de stockage, d’une citerne incendie de 120m3, sur une surface de 3,1 ha, jouxtant
["usine SOMATER, située sur la commune de MAROLLES LES SAINT CALAIS (72120).

Madame,

Par décision N°E25000264/72 en date du 13 janvier 2026, sur demande de Madame Le Maire de la
commune de Marolles Les Saint Calais (72), Madame la Premiére Vice-Présidente du Tribunal
Administratif de Nantes m’a désignée en tant que Commissaire Enquétrice pour procéder a I’enquéte
publique rappelée en objet.

D’un commun accord, les échanges et commentaires sur cette enquéte publique se font ce jour par visio
conférence avec ’envoi en simultané du PV de synthése par voie électronique avec accusé réception.

Ce PV de synthese reprend les observations déposées par le public qui appellent réponses de votre part,
ainsi que mes questionnements, et ceux des personnes publiques consultées.

Conformément aux stipulations de l’article R123-18 du code de I’environnement qui régit la
présente procédure, les réponses aux interrogations que je vous soumets devront m’étre
adressées au plus tard le jeudi 7 mai 2026.

A ...Puteaux............ , Le 23 avril 2026, A Voivres, Le 23 avril 2026,
Le Référent du Projet chez GreenYellow, La Commissaire Enquétrice,

J’accuse réception du PV de syntheése et copies | Anne-Marie SPY-LE BORGNE,
des observations, qui ont fait ['objet de nos
échanges ce jour,

Camille QUEMENER,
cheffe de projet développement photovoltaique

=T
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ANNEXE 2

PROCES VERBAL DE SYNTHESE

RESUME STATISTIQUE DE L’ENQUETE PUBLIQUE

I. Permanences :

Conformément aux prescriptions de |’ Arrété n° 0002_2026 en date du 05 février 2026 de Mme La Maire
de Marolles Les Saint Calais, j’ai tenu les trois permanences en cette méme mairie, siége de
’enquéte publique, aux jours et heures suivants :

e |e 17 mars 2026 de 15 heures a 18 heures ;

e |e 02 avril 2026 de 9 heures a 12 heures ;

e |e 17 avril 2026 de 14 heures a 17 heures.

Il. Répartition et total des dépositions et observations déposées :

Au cours de cette enquéte, 3 personnes différentes sont venus en mairie de MAROLLES LES SAINT CALAIS
prendre connaissance du projet de parc photovoltaique. Deux personnes (Mr ROBINET et Mr BLATEAU) sont
venues a la fois a la 2éme et 3éme permanence. Deux dépositions ont été consignées sur le registre mis a leur
disposition et une déposition a été faite par courrier (Mr BLATEAU), déposé en mairie lors de la 3éme
permanence.

Permanences Visiteurs | Dépositions
Mardi 17 mars 2026 — 15h a 18h 0 0
Jeudi 02 avril 2026 —9h a 12h 3 2
Vendredi 17 avril 2026—14ha 17h 2 1 dépobt de courrier
Courrier envoyé a la commissaire enquétrice 0 0
Mail recu 0 0

Les 2 dépositions et le courrier sont joints a ce procés-verbal de synthése, dans leur intégralité.

1°) Les observations et courrier résumés déposés par le public, qui appellent

réponses du porteur de projet :

Théme : Accés aux installations liées au pompage :

- Observation n°1 sur registre : Mr ROBINET Sébastien, exploitant agricole, accompagné de Mr
BLATEAU Joél, ancien locataire de ces mémes terres, a I'ouest de l'usine:

Mr ROBINET a pris le relais de Mr BLATEAU. Pour l'irrigation de ses terres, y compris celles hors site
d’implantation au nord de l'usine, il pompe I'eau de La Braye au sud-ouest du site d’implantation des
panneaux. Il précise qu’au-dela de la pompe, un cable électrique et une canalisation sont enterrés

(travaux faits par Mr BLATEAU, locataire, avec autorisation du propriétaire décédé depuis). Ces
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installations traversent les parcelles au sud-ouest. Mr ROBINET veut conserver une bande de 5m au-
dessus de cette canalisation pour intervenir si probleme sur ses installations.
- Courrier n°1 déposé en mairie : Mr BLATEAU demande une rencontre avec « les intéressés du projet

avant le départ des travaux ».

Questions de la commissaire enquétrice : Les responsables de SOMATER que j'ai contactés n’étaient
semble-t-il pas au courant de cette installation souterraine, indispensable a I'activité de Mr ROBINET.
Par ailleurs, il entretient cette installation (environ 4K investis fin 2025 pour la pompe). Chaque année,
il fait une demande de pompage officielle (voir copie). Il entre sur le site SOMATER régulierement pour
accéder a sa pompe. Il est étonnant que ce sujet n’ait pas été pris en compte par I'entreprise.

- Quelle(s) solution(s) apportez-vous a la demande de Mr ROBINET qui a besoin de garder I'acces a ses
installations (pompe, canalisation et cable) ? La présence de ce cable et cette canalisation posent aussi
un probleme de sécurité pour I'installation des panneaux : comment y répondez-vous ? Un reglement,
des solutions a ce probléme avec Mr ROBINET sont nécessaires avant le démarrage des travaux.

- Quelle réponse apportez-vous a la demande de rencontre entre tous les intéressés faite par Mr
BLATEAU ?

Réponse du Porteur de projet :

Théme : SECURITE / FINANCEMENT :

» Mr LEFEBVRE Eric, demeurant a Savigny sur Braye : il met en garde sur SOMATER, » industriel qui
agit de facon opaque et qui s’affranchit trop souvent de la reglementation » et qui fait déja I'objet
de « plusieurs plaintes pour empoisonnements avérés et pollution des eaux ». |l veut savoir comment
sont traitées les eaux usées de I'usine ; pourquoi une seule citerne est installée alors qu’il y a 2 zones
et s’interroge sur 'emplacement de cette citerne sur une ligne trés haute tension ; il s’interroge
aussi sur les moyens de lutte contre l'incendie. Il souhaite également connaitre I'origine des

financements de GreenYellow.

» Questions de la commissaire enquétrice : Pouvez-vous apporter réponses a ces différents points :

-Traitement des eaux usés ?

- Présence d’une seule citerne ?

- Citerne posée sur une ligne trés haute tension ?
-Moyens de lutte contre l'incendie ?

- Origine des financements de GreenYellow ?

Réponse du porteur de Projet :




I.  AVIS DES PERSONNES PUBLIQUES CONSULTEES :

1. Avis du SDIS 72 - 25 aout 2025 :

Le courrier de consultation ayant été envoyé le 08/07/2025 par le service instructeur et la réponse du
SDIS retournée le 25/08/2025, soit plus d’un mois apreés, I'avis est réputée FAVORABLE, sous réserve du
respect de 9 dispositions lié a I'arrété préfectoral n° 2017-94 du 13/01/2017 :

1. Respecter les dispositions suivantes pour la mise en place de l'installation photovoltaique :

1.1 L'ensemble de l'installation est congu selon les préconisations du guide UTE C15-712, en matiére de sécurité incendie.

1.2 L'ensemble de l'installation est congu en matiére de sécurité incendie selon les préconisations du guide pratique réalisé
par I'Agence de I'Environnement et de la Maitrise de I'Energie (ADEME) avec le syndicat des Energies Renouvelables
(SER) baptisé « Spécifications techniques relatives a la protection des personnes et des biens dans les installations
photovoltaiques raccordées au réseau » (1er Décembre 2008).

1.3 Toutes les dispositions sont prises pour éviter aux intervenants des services de secours tout risque de choc
électrique au contact d'un conducteur actif de courant continu sous tension. Cet objectif peut notamment étre atteint par
I'une des dispositions suivantes, par ordre de préférence décroissante :

* unsysteme de coupure d'urgence de la liaison DC est mis en place, positionné au plus prés de la chaine photovoltaique,
piloté a distance depuis une commande regroupée avec le dispositif de mise hors tension du batiment.

e les cables DC cheminent en extérieur (avec protection mécanique si accessible) et pénétrent directement dans chaque
local technique onduleur du batiment ;

* les onduleurs sont positionnés a I'extérieur, sur le toit, au plus prés des modules ;

* lescables DCcheminent al'intérieur du batiment jusqu'au local technique onduleur, et sont placés dans un cheminement
technique protégé, situé hors locaux a risques particuliers, et de degré coupe-feu égal au degré de stabilité au feu du
batiment, avec un minimum de 30 minutes ;

* les cables DC cheminent uniquement dans le volume oU se trouvent les onduleurs. Ce volume est situé a proximité
immédiate des modules. Il n'est accessible ni au public, ni au personnel ou occupants non autorisés. Le plancher
bas de ce volume est stable au feu du méme degré de stabilité au feu du batiment, avec un minimum de 30minutes.

1.4 Une coupure générale simultanée de I'ensemble des onduleurs est positionnée de fagon visible a proximité du dispositif
de mise hors tension du batiment et identifiée par la mention : « Attention — Présence de deux sources de tension : 1—
Réseau de distribution ; 2 — Panneaux photovoltaiques » en lettres noires sur fond jaune.

1.5 Un cheminement d'au moins 50 cm de large est laissé libre autour du ou des champs photovoltaiques installés en toiture.
Celui<i permet notamment d'accéder a toutes les installations techniques du toit (exutoires, climatisation, ventilation,
visite...)

1.6 Lorsqu'il existe, le local technique onduleur a des parois de degré coupe-feu égal au degré de stabilité au feu du
batiment, avec un minimum de 30 minutes.

1.7 Sur les plans du batiment, destinés a faciliter l'intervention des secours, les emplacements du ou des locaux
techniques onduleurs sont signalés.

1.8 Le pictogramme dédié au risque photovoltaique est apposé :

e al'extérieur du batiment al'accés des secours,

*  aux acces aux volumes et locaux abritant les équipements techniques relatifs a I'énergie photovoltaique,

e surles cables DC tous les 5 metres.
Sur les consignes de protection contre l'incendie sont indiqués lanature et les emplacements des installations
photovoltaiques (toiture, fagades, fenétres...)

2. Installer a I'entrée du site un panneau rappelant les coordonnées de la personne a prévenir en cas d'incident
ainsi que les consignes de sécurité associées a |'exploitation des panneaux photovoltaiques.

Question de lacommissaire enquétrice : Pouvez-vous attester que I'ensemble de ces prescriptions et préconisations

seront bien prises en compte ?




Réponse du porteur de Projet :

2- Avis de la DDT 72, service Eau et environnement du 08/04/2026 :

L’avis de la DDT s’organise autour de 5 sujets et donne lieu a 5 prescriptions dont 3 a régler avant

le démarrage des travaux.

1°) Impact sur les zones humides :

« La collectivité devra conditionner I'autorisation d'urbanisme a la réalisation d'un dossier « loi sur
l'eau » au titre de la rubrique 3.3.1.0 de la nomenclature loi sur I'eau, assorti de mesures de
compensations appropriées (proposition de mesures fonctionnelles) en utilisant la méthode
nationale d'évaluation des fonctionnalités des zones humides, afin d'étre conformes aux
dispositions 8B-1 du SDAGE Loire-Bretagne 2022-2027. Les caractéristiques techniques du projet
pourraient également potentiellement étre revues afin de limiter I'impact sur les zones humides
(pistes naturelles...) en dessous du seuil des 1000 m2 »

Question de la commissaire enquétrice : Compte tenu de la surface zone humide impactée,
le dépot d’un dossier Loi sur I’Eau est nécessaire. Allez-vous le déposer ? (le sujet de la piste
enherbée ou non est abordé dans les questions de la commissaire enquétrice)

Réponse du porteur de Projet :

2)° Compatibilité avec le PLUi CCVBA et le PGRI et SAGE Loir:

Réponse du porteur de Projet :

3)° Prévention et Gestion du risque Inondation :

« Le projet se situant en zone inondable, I'autorisation d'urbanisme devra étre conditionnée a la
réalisation d'une simulation hydraulique de la part du pétitionnaire démontrant la résilience des
installations face au risque inondation et I'absence d'aggravation du risque inondation de la riviere
Braye. Le cas échéant, les caractéristiques techniques du projet devront étre revues. »

Questions de la commissaire enquétrice : I’étude hydraulique a été réalisée et remise en mars
2025, apres I’étude d’impact. En conclusion de I’étude, elle propose des modalités de gestion des
eaux pluviales et ruissellements dont notamment la mise en place de plusieurs noues et de
passages a gué ou de canalisations ou buse.

1°) Pouvez-vous me reconfirmer la prise en compte de toutes ces préconisations de cette étude
pour la réalisation du projet ?

2°) La mise en place de ces préconisations va nécessiter quelques travaux, tranchées,
creusements... non pris en compte dans I'étude d’impact ? Les auteurs de cette étude peuvent-ils
confirmer avoir pris en compte les impacts de ces travaux ? Une actualisation de I’étude d’impact
pourrait s'imposer.

Réponse du porteur de Projet :




4°) Evaluation des enjeux de biodiversité :

« Le permis de construire devra lister les mesures ERC déja prévues par le pétitionnaire, faire
référence a la nécessité de réaliser des inventaires complémentaires qui permettront de statuer
sur la nécessité ou non d'une dérogation espéces protégées. Les inventaires complémentaires
devront étre conduits deés ce printemps. Le cas échéant, un dossier de dérogation espéces
protégées devra étre déposé a la DDT.

Il est a noter que le Sélin a feuille de carvi ne fait I'objet d'aucune mesure d'évitement alors qu'il
s'agit d'une plante protégée et qui est classée quasi-menacée sur la liste régionale. Nous attendons
une mesure d'évitement qui devra étre reprise dans l'arrété.

La période sensible pour la biodiversité s'étalant du mois de mars a la fin du mois d'ao(t, les travaux
lourds (débroussaillement, terrassement) ne peuvent intervenir qu'a partir du 1” septembre et
doivent étre menés sans discontinuité dans la foulée. »

Questions de la commissaire enquétrice a I’appui de cet avis DDT :

1°) Pouvez-vous fournir le planning des inventaires complémentaires en précisant bien les taxons,
especes concernés et les mesures ERC prises en conséquence ?

2°) Quelle mesure d’évitement mettez-vous en place pour le Sélin a feuille de carvi ?
3°) Sur le respect des périodes de travaux ?

Réponse du porteur de Projet :

5°) Limitation de la consommation d’espaces naturels, agricoles et forestiers :

« Au vu des -caractéristiques techniques actuelles de l'installation, cette derniére sera
comptabilisée dans la consommation d'espaces naturels, agricoles et forestiers de la communauté
de communes et sera a prendre en compte dans la trajectoire de sobriété fonciére de la
collectivité. »

Question de la commissaire enquétrice :Vous avez porté le point bas des panneaux, initialement
prévu a 0,80 cm, a 0,90cm. Allez-vous au-dela pour atteindre les 1,10m et ainsi ne pas consommer
d’espaces naturels tout en sécurisant encore plus les installations par rapport aux inondations ?

Réponse du porteur de Projet :

Les 5 prescriptions :

Le permis de construire oui sera délivré par la communauté de communes devra étre assorti
de prescriptions, avec l'obligation pour le pétitionnaire de :

réaliser un dossier « loi sur l'eau » avec propositions de compensations appropriées pour la
destruction de zones humides (dés lors que la surface est supérieure a 1000 m2) ;

réaliser une simulation hydraulique démontrant la résilience de I'installation face a l'inondation et
I'absence d'aggravation du risque inondation ;

réaliser des inventaires complémentaires faune-flore afin de statuer sur le besoin d'une dérogation
espéces protégées le cas échéant ;

mettre en ceuvre les mesures d'évitement et de réduction détaillées dans I'étude d'impact ;

ne pas démarrer les travaux lourds (débroussaillement, terrassement) dans la période couvrant la
période mars-aodlit.

Les travaux ne pourront pas démarrer tant que les points a), b), c) n'auront pas été
réglés en préalable.

Question de la commissaire enquétrice : Vous engagez-vous a respecter ces 5 points ?




Réponse du porteur de Projet :

3- AVIS MRAe du 10/09/2025

» 6 recommandations et des remarques complémentaires de la MRAe :

1. Compléter les inventaires faunistiques et floristiques relatifs :
- aux reptiles compte tenu de I'absence de pose de plaques a reptiles destinées a leur détection.
- aux chiroptéres au regard de I'absence de réalisation d’inventaires relatifs a ce taxon.
- alaflore eu égard a I'absence de réalisation d’inventaires au printemps.
2. Compléter les inventaires et la démarche Eviter-Réduire-Compenser en corrigeant lorsque c’est
nécessaire les multiples incohérences observées.
3. Sur les zones humides :
- de procéder a la délimitation des zones humides et au calcul des zones impactées par le projet.
- d’analyser les fonctionnalités des zones humides, d’identifier les espaces périphériques nécessaires a
leur alimentation et compléter le cas échéant la démarche Eviter-Réduire-Compenser
4. Justifier la pertinence de la variante choisie vis-a-vis de I'impact sur 'ensemble des enjeux actualisés.
5. Compléter I'analyse paysagére par des photomontages en période hors feuillaison.
6. Calculer le bilan a effet de serre du projet, en incluant I’ensemble du cycle de vie de I'installation.

Réponse résumée du porteur de projet ala MRAe : Un tableau a été joint

v"  Points perfectibles :

-1- Absence de mesure d’évitement temporelle pour la réalisation des travaux :
-2- La parcelle du projet est concernée par un risque inondation... ce qui nécessiterait une analyse plus
poussée concernant les impacts de ce risque sur les installations photovoltaiques.

Commentaires de la commissaire _enquétrice : Certaines réponses du porteur de projet n’étant pas

suffisamment argumentées ou partielles, les précisions seront apportées suite a |I'avis de la DDT ci-
dessus (avis du 08/04/2026). J’'ai également posé des questions dans le chapitre suivant. Elles

concernent la zone inondable, la zone humide, la sécurité et le suivi des actions.

II. QUESTIONS DE LA COMMISSAIRE ENQUETRICE

Sont également reprises les questions que j’ai adressées par mail en cours d’enquéte au porteur
de projet dont la réponse apparait en rouge. Pour certaines, la réponse est a compléter :

A. Par rapport a la zone Inondable :

1. Question de la commissaire enquétrice : Dans le cas d'une forte crue, les pieux battus ou vissés
risquent-ils d'étre arrachés ?




Réponse du porteur de projet : Nous procédons a des tests d’arrachement avant I’implantation des
pieux afin de déterminer la profondeur d’enfoncement nécessaire pour une résistance suffisante
compte tenu du sol et du fait qu’il soit inondable. Il existe cependant des cas de sinistre rencontrés
a cause de vents violents mais les sinistres en cas d’inondation qui pourraient étre rencontrés seraient
dus a des débris emportés par le courant. Le fait que le site soit enticrement cloturé limite
grandement ce risque.

Question de la commissaire enquétrice : Les 2 postes de transformation et la batterie de
stockage sont-ils directement posés au sol ou sont-ils surélevés pour garantir au maximum le
risque de non atteinte d'eau en cas d'inondation ?

Réponse du porteur de projet : Les postes de transformation, de livraison et la batterie de
stockage sont surélevés et posés sur un talus au-dessus de la cote de crue.

Question de la commissaire enquétrice : Lors de nos échanges, vous avez évoqué de porter le
point bas des panneaux a 1,1m. et on est resté sur 0,85. Le 1,1m est-il abandonné ? (de la méme
maniere, cela permettrait de prévenir encore plus une forte montée des eaux et de ne pas
consommer d'espaces naturels).

Réponse du porteur de projet : Le point bas des panneaux a 1,1 m est en cours d’étude. Nous le
remonterons au moins a 0.90 m pour étre 10 cm au-dessus de la cote de crue. Mais le projet étant en
autoconsommation, nous avons un tarif de revente d’électricité conclu entre GreenYellow et
SOMATER. GreenYellow rogne déja sur sa marge en prenant en charge le surcolt de surélévation
de 10 cm, je ne crains que nous puissions suré¢lever davantage sans le répercuter sur le tarif de
revente d’¢lectricit¢ 8 SOMATER qui est déja au-dessus du prix du marché de 1’¢lectricité mais
pour lequel SOMATER fait un effort en vue de décarboner et sécuriser sur le long terme son
approvisionnement en €nergie.

Nous sommes dans tous les cas déja comptabilisés comme consommation d’espaces naturels a
travers le PLU qui a créé un STECAL sur le secteur et a classé les parcelles concernées en Ne
(naturel économique).

Question de la commissaire enquétrice : toujours dans le cas d'une forte crue sur une grande
partie de la zone sud, y'a-t-il un systéeme de coupure générale de la centrale ? risque d'incendie
?.... En fait, que se passe-t-il ?

Réponse du porteur de projet : En cas d’inondation, le principal risque pour la centrale est 1i¢ a
’atteinte des équipements électriques, pouvant entrainer des dysfonctionnements ou un arrét de
production, mais pas un incendie. La centrale est bien équipée d’un systéme de coupure générale
(arrét d’urgence) permettant de mettre 1’installation a 1’arrét. Selon la puissance et la configuration
de la centrale, un SCADA peut également étre installé. Il permet de remonter les données et d’agir
a distance sur I’installation, notamment pour procéder a sa mise a I’arrét. Les appareils s'arréteront
d'eux-mémes si nous avons un défaut d'isolement (disjoncteurs / onduleurs) ou une coupure peut
arriver en cas de sinistre impactant les armoires / onduleurs comme évoqué sur le 2éme point au-
dessus. Le SCADA ne sera pas sur site mais permettra a GreenYellow d’intervenir a distance sur la centrale.
Ce qui est cumulable avec le systeme de coupure générale (arrét d’urgence) sur place, par une personne
habilitée.

Toute personne habilitée et autorisée a intervenir sur ’installation peut procéder a la coupure de la
centrale. Nous pouvons habiliter des collaborateurs de SOMATER.




B. Par rapport aux zones humides :

1- Question de la commissaire enquétrice : Concernant la piste périphérique interne, sera-t-elle
perméable comme indiqué page 16 dans le mémoire en réponse a la MRAe ou semi perméable
comme indiqué dans I'étude hydrologique a la page 42. Ce point n'est pas neutre car cette étude
conclut "les surfaces semi et imperméabilisées étant non négligeables, elles entraineront par
conséquent des augmentations des écoulements". J'ai lu par ailleurs que ce point devait étre
abordé avec le SDIS pour un éventuel enherbage de la piste : cela a-t-il été discuté et abouti ?

Réponse du porteur de projet: La piste interne sera perméable, il est tout a fait possible
techniquement de prévoir des pistes perméables avec la portance de 160 kN (kilo Newton)
demandée par le SDIS72.

2- Question complémentaire de la commissaire enquétrice :Si I'’enherbage de la piste (=5609m?2)
est autorisé par le SDIS, les impacts sur la zone humide sont de I'ordre de 209m2. Il n’y aurait plus
nécessité d’'un dossier Loi sur I'eau. Ce point étant trés important, au-dela de dire que
techniquement c’est possible, pouvez-vous attester que la piste sera enherbée et donc naturelle et

ceci 2 ’appui d’un accord écrit du SDIS ?

Réponse du porteur de Projet :

3- Question de la commissaire enquétrice : Si la surface Zone humide est inférieure a 1000m2, quelles
mesures de compensation prévoyez-vous ?

Réponse du porteur de Projet :

C. Parrapport a I'impact paysager :

1) Question de la commissaire enquétrice : La visibilité sur le site sera faible mais pouvez-vous
fournir un plan qui situe exactement les linéaires de plantations a venir. Au nord du site, reste-t-
il des fenétres de perception ?

Réponse du porteur de Projet :

D. Par rapport au suivi de la mise en ceuvre de toutes les mesures :

Question de la _commissaire _enquétrice: Qui est chargé du suivi de la mise en ceuvre de
I'ensemble des mesures, préconisations et prescriptions des personnes publiques (MRAe, DDT72,
SDIS) et privées (Etude Sondeau et Comirem, étude d’impact et ses mesures ERC), avec quelle
fréquence, sur quelle durée (pendant toute I'exploitation ?), quelle formalisation, et pour quels
destinataires ?

Réponse du porteur de Projet :




E. Concernant la Sécurité et le statut ICPE :

1°) Question de la commissaire enquétrice: Lors de notre lére rencontre, sur site, vous avez
indigué que les 2 entreprises, SOMATER et GREENYELLOW, sont indépendantes sur le site.
GreenYellow assure la centrale photovoltaique et SOMATER assure son usine. Vous avez dit qu’un
ingénieur Prévention indépendant validera les hypotheses d’installation technique des
équipements permettant a I’assureur de SOMATER de tenir compte de I'installation de la centrale
solaire. Confirmez-vous cela et quand cette validation interviendra-t-elle ?

Réponse du porteur de Projet :

2°) Question de la commissaire enquétrice: Les installations de la centrale photovoltaique sont-
elles partout éloignées d’au moins 10 métres des installations de SOMATER, site ICPE, comme le
stipule I'arrété ministériel du 05/02/2020 ?

Réponse du porteur de Projet :

A Voivres, le 23 avril 2026,
La Commissaire Enquétrice,
Anne-Marie SPY-LE BORGNE,




Référence C1 (courriern-)

Joél BLATEAU

Le Haut Rossay

72120 MAROLLES LES ST CALAIS
Tél. 0682086351

Le 17 avril 2026

Objet : réponse a enquéte publique

Je viens vers vous pour un mécontentement de voir se construire des panneaux solaires sur
une parcelle de terre cultivable de 3 ha. J’ai enterré en 2000, étant locataire de la parcelle, une
canalisation conduite d’eau et cable électrique pour I’irrigation de mon exploitation (60ha en
propriéteé).

I serait prudent d’avoir une rencontre avec les intéressés du projet avant le départ des
travaux.

Merci de répondre a mes questions.

Joél BLATEAU
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Mde Marolles-lés-Saint-
alais au Bas-Rossay

ISECTION XR]

LORRIERE]

Dossier de Permis de Construire
Centrale photovoltaique au sol de Somater 3 Marolles-l&s-S.

Nom du projet :

Contenu du plan : PC-01.2 Vue aérienne

Commune (s):
Indice : PC

Format papier:

18/04/2025 > w

Localisation des emprises clturées du projet

Maitre d'ouvrage : Légende :
Localisation des emprises cléturées du projet
N

H
10 PROFIABL INERGY?

Tél: 06 37 91 53 40
Mail: cquemener@greenyellow.com

~}-— Limite communale
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Irrigants d
Loirzet-Cher

R1 suite
Irrigants du Loir-et-Cher
Syndicat professionnel agricole

Maison de I’Agriculture - 11 4 15 rue Louis Joseph Philippe 41018
BLOISEA : irrigants4 1 @agricvl.fr ®:0242060804

- g . ® % o ~ .~
Pompage en riviere — Campagne 2026
Ce document sera transmis a la DDT 41. Date limite de dépdt : 5 janvier 2026

Se référer au document « Consignes pratiques » avant de compléter ce formulaire

NOM - Prénom ROEK INET Séﬁw ]

Structure EBRL e Comrurrd

Adresse 22 /vm 4;_ Sovdgny

CP - Commune Wt 4440 Comgl ] Bugo -

Téléphone O6 60 4 45 68 A

E-mail | ' m_.y - Cenn

N° Dossier DDT Bogii. 0% £ N° PACAGE OlA /S 224
Cours D’Eau R o N° Agence de I'Eau

Station de référence z De la Structure (12 Sl o
Débit max pompe Du point de

(m3/h) '4 0 prélévement 60 35 11

CAMPAGNE 2025 : Volume consommé

Régime réglementaire de prélévement 2025 :

Prélevements année 2025, volume utilisé par quinzaine :

Vol P1 Vol P6 Vol P11
29marsau 11 avril 7juin au 20 juin % é m 16 aolt au 29 aolt
Vol P2 Vol P7 Vol P12

12 awvril au 25 avril 21 juin au 4juillet 14 6 b L‘ 30aoltau 12 sept
Vol P3 Vol P8 Vol P13

26 avril au Smai 5 juillet av 18 juillet 3 '4 5 8 13 sept au 26 sept
Vol P4 Vol P9 Vol P14

10 mai au 23 mai 19juilletau 1aoit L‘ 50 a 27 sept au 12 oct
Vol P5 Vol P10

24 mai au 6 juin 2 aolt au 15 aolt LI 4 3 4

Vérification

Index début de 3 . i = Index fin
cmpage | DABH23 |+rouleiame 020255 DM |- 931 5%5

Cultures irriguées en 2025 :

Levée : Cultures de fin d'été (dont colza) pour levée

Type 1 :tournesol, colza en culture

Type 2: céréales a paille, féveroles, sarrasin, millet, pois protéagineux.

Type 3: cultures d'été (mais, prairies, Iégumes, luzerne, tréfle, FNP, sorgho, soja, tabac, pépiniéres viticoles, scorsonéres, autres ...)

2025 Type 1 Type 2 Type 3 Levée Autre (préciser) Total j
Surface
24 fa
Volume
2L LS5

Ne concerne que les volumes prélevés dans la riviére, avec cette

pompe. Si besoin faire la ventilation avec les autres pompes et sources de

prélévement (forage. ...)
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(J) pour prendre en considération vos remarques, consignez-les sur le présent registre ou adressez-vous directement au commissaire enquéteur.
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Référence R2

(registre 2ème déposition)


Annexe 3

REPONSE AU PV DE SYNTHESE DE LA
COMMISSAIRE ENQUETRICE
07/05/2026

PROJET DE CENTRALE PHOTOVOLTAIQUE AU SOL
EN AUTOCONSOMMATION
MAROLLES-LES-SAINT-CALAIS
SOMATER
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1. Acces aux installations liées au pompage

- Observation n°1 sur registre : M. ROBINET Sébastien, exploitant agricole, accompagné
de M. BLATEAU Joél, ancien locataire de ces mémes terres, a I'ouest de I'usine : M. ROBINET
a pris le relais de M. BLATEAU. Pour l'irrigation de ses terres, y compris celles hors site
d'implantation au nord de l'usine, il pompe l'eau de La Braye au sud-ouest du site
d'implantation des panneaux. Il précise qu'au-dela de la pompe, un cable électrique et une
canalisation sont enterrés (travaux faits par M. BLATEAU, locataire, avec autorisation du
propriétaire décédé depuis). Ces 3 installations traversent les parcelles au sud-ouest. M.
ROBINET veut conserver une bande de 5m au-dessus de cette canalisation pour intervenir si
probléme sur ses installations.

- Courrier n°1 déposé en mairie : M. BLATEAU demande une rencontre avec « les intéressés
du projet avant le départ des travaux ».

Questions de la commissaire enquétrice : Les responsables de SOMATER que j'ai contactés
n'étaient semble-t-il pas au courant de cette installation souterraine, indispensable a 'activité
de M. ROBINET. Par ailleurs, il entretient cette installation (environ 4K investis fin 2025 pour
la pompe). Chaque année, il fait une demande de pompage officielle (voir copie). Il entre sur
le site SOMATER régulierement pour accéder a sa pompe. Il est étonnant que ce sujet n'ait
pas été pris en compte par I'entreprise.

- Quelle(s) solution(s) apportez-vous a la demande de Mr ROBINET qui a besoin de
garder 'acces a ses installations (pompe, canalisation et cable) ? La présence de ce
cable et cette canalisation posent aussi un probleme de sécurité pour l'installation des
panneaux : comment y répondez-vous ? Un reglement des solutions a ce probléeme
avec M. ROBINET sont nécessaires avant le démarrage des travaux.

- Quelle réponse apportez-vous a la demande de rencontre entre tous les intéressés,
faite par M. BLATEAU ?

Réponse du Porteur de projet :

Lors de la vente de la parcelle, les acquéreurs n'ont été informés d'aucune servitude existante
concernant cette canalisation, ni méme de l'existence de cette canalisation. SOMATER
confirme qu'elle n'était absolument pas au courant de l'existence de cette installation.
Accéder au site pour entretenir sa pompe ne présume en rien qu’'une canalisation passe sous
les parcelles de SOMATER. M. ROBINET n'a fourni aucun écrit permettant de justifier aupres
des propriétaires actuels et ancien d’'une quelconque autorisation pour la construction de
cette canalisation.

Le porteur de projet propose que M. ROBINET ou M. BLATEAU lui fournisse un plan
permettant de localiser la canalisation avant le début des travaux. S'il est possible alors de ne
pas implanter de pieux battus au-dessus, le nécessaire sera fait pour décaler certaines tables.
M. ROBINET devra dans ce cas supporter les colts occasionnés par la modification des plans
par notre architecte, dans le cadre de l'instruction du permis de construire initial ou du dépot



d'une demande de permis de construire modificatif. Dans le cas contraire, la canalisation ne
justifiant d’aucune autorisation du propriétaire, devra malheureusement étre démantelée. Le
porteur de projet accepte une rencontre entre tous les intéressés.

2. Theme sécurité/financement

- M. LEFEBVRE Eric, demeurant a Savigny sur Braye : il met en garde sur SOMATER,
« industriel qui agit de facon opaque et qui s'affranchit trop souvent de la
reglementation » et qui fait déja I'objet de « plusieurs plaintes pour empoisonnements
aveérés et pollution des eaux ». Il veut savoir comment sont traitées les eaux usées de
I'usine ; pourquoi une seule citerne est installée alors qu'il y a 2 zones et s'interroge
sur I'emplacement de cette citerne sur une ligne tres haute tension ; il s'interroge aussi
sur les moyens de lutte contre I'incendie. Il souhaite également connaitre I'origine des
financements de GreenYellow.

Questions de la commissaire enquétrice : Pouvez-vous apporter réponses a ces différents
points :

- Traitement des eaux usées ?

- Présence d'une seule citerne ?

- Citerne posée sur une ligne tres haute tension ?

- Moyens de lutte contre l'incendie ?

- Origine des financements de GreenYellow ?

Réponse du porteur de Projet :

Le process industriel de SOMATER n'implique aucun rejet d'eau. Les eaux utilisées par les
employés sont en circuit fermé. SOMATER n'est au courant d'aucune plainte et n'a fait I'objet
d'aucune condamnation pour les faits allégués.

Le SDIS préconise d'assurer ou compléter la défense extérieure contre I'incendie par la
création d'une réserve d'eau artificielle ou I'aménagement d'un point d'eau naturel d'un
volume constant minimum de 120 m? située a moins de 200 m de l'installation et desservie
par une voie poids-lourd de 3 m de large minimum. La 2™ zone d'implantation est située a
192 m de la citerne de 120 m?située sur la 1°"® zone, en passant par une voie répondant aux
criteres ci-dessus.

Il n'y pas de fondations pour la pose de la citerne donc il n'y a aucun inconvénient a ce qu'elle
se situe au-dessus de la ligne HTA souterraine.

Les moyens de lutte contre I'incendie sont donc l'installation d'une citerne supplémentaire
de 120 m3, la desserte de la centrale par une piste poids-lourd périmétrale et le fait que le
site de SOMATER soit déja équipé de sprinklers.

Le financement de GreenYellow pour ses projets provient a 80% environ d'emprunts
bancaires et 20% environ de fonds propres.




3. Auvis des personnes publiques associées

- Avis du SDIS 72 - 25 aout 2025 :
Le courrier de consultation ayant été envoyé le 08/07/2025 par le service instructeur et la
réponse du SDIS retournée le 25/08/2025, soit plus d’'un mois apres, l'avis est réputée
FAVORABLE, sous réserve du respect de 9 dispositions lié a I'arrété préfectoral n° 2017-94 du
13/01/2017 :
1. Respecter les dispositions suivantes pour la mise en place de l'installation photovoltaique:
1.1 L'ensemble de l'installation est concu selon les préconisations du guide UTE C15-712, en
matiére de sécurité incendie.
1.2 L'ensemble de l'installation est concu en matiere de sécurité incendie selon les
préconisations du guide pratique réalisé par I'Agence de I'Environnement et de la Maitrise de
I'Energie (ADEME) avec le syndicat des Energies Renouvelables (SER) baptisé « Spécifications
techniques relatives a la protection des personnes et des biens dans les installations
photovoltaiques raccordées au réseau » (1er Décembre 2008).
1.3 Toutes les dispositions sont prises pour éviter aux intervenants des services de secours
tout risque de choc électrique au contact d'un conducteur actif de courant continu sous
tension. Cet objectif peut notamment étre atteint par I'une des dispositions suivantes, par
ordre de préférence décroissante :
« un systeme de coupure d'urgence de la liaison DC est mis en place, positionné au plus pres
de la chaine photovoltaique, piloté a distance depuis une commande regroupée avec le
dispositif de mise hors tension du batiment.
* les cables DC cheminent en extérieur (avec protection mécanique si accessible) et pénetrent
directement dans chaque local technique onduleur du batiment ;
« les onduleurs sont positionnés a I'extérieur, sur le toit, au plus prés des modules ;
* les cables DC cheminent a l'intérieur du batiment jusqu'au local technique onduleur, et sont
placés dans un cheminement technique protégé, situé hors locaux a risques particuliers, et
de degré coupe-feu égal au degré de stabilité au feu du batiment, avec un minimum de 30
minutes ;
* les cables DC cheminent uniquement dans le volume ou se trouvent les onduleurs. Ce
volume est situé a proximité immédiate des modules. Il n'est accessible ni au public, ni au
personnel ou occupants non autorisés. Le plancher bas de ce volume est stable au feu du
méme degré de stabilité au feu du batiment, avec un minimum de 30minutes.
1.4 Une coupure générale simultanée de I'ensemble des onduleurs est positionnée de facon
visible a proximité du dispositif de mise hors tension du batiment et identifiée par la mention
: « Attention — Présence de deux sources de tension : 1— Réseau de distribution ; 2 —
Panneaux photovoltaiques » en lettres noires sur fond jaune.
1.5 Un cheminement d'au moins 50 cm de large est laissé libre autour du ou des champs
photovoltaiques installés en toiture. Celui-ci permet notamment d'accéder a toutes les
installations techniques du toit (exutoires, climatisation, ventilation, visite...)
1.6 Lorsqu'il existe, le local technique onduleur a des parois de degré coupe-feu égal au degré
de stabilité au feu du batiment, avec un minimum de 30 minutes.



1.7 Sur les plans du batiment, destinés a faciliter I'intervention des secours, les emplacements
du ou des locaux techniques onduleurs sont signalés.

1.8 Le pictogramme dédié au risque photovoltaique est apposé :

« a I'extérieur du batiment a I'acces des secours,

 aux acces aux volumes et locaux abritant les équipements techniques relatifs a I'énergie
photovoltaique,

» sur les cables DC tous les 5 métres.

Sur les consignes de protection contre I'incendie sont indiqués la nature et les emplacements
des installations photovoltaiques (toiture, fagades, fenétres...)

2. Installer a I'entrée du site un panneau rappelant les coordonnées de la personne a prévenir
en cas d'incident ainsi que les consignes de sécurité associées a I'exploitation des panneaux
photovoltaiques.

Question de la commissaire enquétrice : Pouvez-vous attester que I'ensemble de ces
prescriptions et préconisations seront bien prises en compte ?

Réponse du porteur de Projet :
Le porteur de projet atteste que I'ensemble de ces prescriptions et préconisations seront bien
prises en compte et respectées.

- Avis de la DDT 72, service Eau et environnement du 08/04/2026 :
L'avis de la DDT s'organise autour de 5 sujets et donne lieu a 5 prescriptions dont 3 a régler
avant le démarrage des travaux.

« La collectivité devra conditionner I'autorisation d'urbanisme a la réalisation d'un dossier «
loi sur I'eau » au titre de la rubrique 3.3.1.0 de la nomenclature loi sur I'eau, assorti de mesures
de compensations appropriées (proposition de mesures fonctionnelles) en utilisant la
méthode nationale d'évaluation des fonctionnalités des zones humides, afin d'étre conformes
aux dispositions 8B-1 du SDAGE Loire-Bretagne 2022-2027. Les caractéristiques techniques
du projet pourraient également potentiellement étre revues afin de limiter I'impact sur les
zones humides (pistes naturelles...) en dessous du seuil des 1000 m2 ».

Question de la commissaire enquétrice : Compte tenu de la surface zone humide impactée,
le dépot d'un dossier Loi sur I'Eau est nécessaire. Allez-vous le déposer ? (Le sujet de la piste
enherbée ou non est abordé dans les questions de la commissaire enquétrice).

Réponse du porteur de Projet :

Le porteur de projet prévoit 'aménagement d'une piste sans apport de matériaux comme
demandé par la DDT. La portance de la piste exigée par le SDIS sera assurée par l'installation
de grilles en acier simplement posées, ce qui ramenera |'impact sur la zone humide a la simple
surface des pieux, postes, local technique, batterie et citerne, soit 209 m?. La surface impactée




de zone humide étant ramenée en dessous du seuil de 1000 m? le projet ne nécessitera pas
le dépot d'un dossier Loi sur I'eau.

Réponse du porteur de Projet :

Le 2.4 du reglement dispose que : « Au sein du secteur inondable identifié au titre du R151-
31 et R151-34 du Code de I'Urbanisme, seuls les batiments ci-dessous sont autorisés : [...]

En zone agricoles et naturelles sont autorisés :

1. Les constructions, ouvrages, installations et aménagements autorisés par la disposition
1.1 du PGRI dont notamment ceux nécessaires a la gestion des terrains inondables, liés aux
infrastructures et réseaux d'intérét général sans alternative a |I'échelle du bassin de vie [...] »

Le conseil d'Etat classe les centrales photovoltaiques et les installations de production
d'électricité renouvelable de maniere générale comme des infrastructures d'intérét général
(CE, 18 oct. 2006, SCI Les Tamaris, n° 275643). La centrale étant en autoconsommation, il n'y
a pas d'alternative a ce qu'elle soit installée a proximité immédiate de |'usine.

La disposition 1.1 du PGRI dispose que : « seuls peuvent étre éventuellement admis, selon les
conditions locales et les prescriptions définies par les documents d'urbanisme ou les PPR
visant notamment a préserver la sécurité des personnes: [...]

1. les ouvrages, installations, aménagements d'infrastructures et réseaux d'intérét
général sans alternative a I'échelle du bassin de vie et réalisés selon une conception résiliente
a l'inondation ; »

o Leslocaux techniques seront implantés hors des zones potentiellement inondables par
risque de crue fluviale ou par remontée de nappe (p. 140 de |'étude d'impact).

e Le point bas du site d'implantation du projet est situé a I'altitude de 79 m NGF (d'apres
les données LIDAR de I'lGN), soit 80 cm en dessous de la cote de ligne d'eau qui est
de 79,8 cm (altitude atteinte par I'eau lors d'une crue de référence); Le point bas des
panneaux sera surélevé a 1,10 m soit 30 cm au-dessus de la cote de crue de référence
et 10 cm au-dessus du niveau maximum de hauteur des eaux qui est de 1 métre (voir
carte ci-dessous)

e 35 % des panneaux sont localisés en aléa moyen (hauteur des eaux entre 0,5 et 1Tm);
18 % en aléa faible (hauteur des eaux entre 0 et 0,5m) et 47% hors zone d'aléa

e Aucun élément du projet n'est en zone d'aléa fort

o La piste périphérique sera perméable

e La plantation de haies en périphérie du site permettra de limiter le phénomene
d'inondation ou 76 metres linéaires sont localisés en zone d'aléa moyen (au sud-ouest
du projet)



Crue centennale

Classes d'aléa :

Aléa faible:0<Heau<05m

¥ Aléamoyen:05m<Heau<1m
Aléafort:Heau >1m
Profils en travers
76.87 Cote de la ligne d'eau en m NGF
Limites communales

———— Lit mineur, axes secondaires
e s d'écoulement en lit majeur et
i ‘i axes de drainage des coteaux

Figure 1: Extrait de l’Atlas de la Zone Inondable de la Braye et localisation des emprises du

projet en noir (Source: L'Atlas des Zones Inondables de la BRAYE en Loir-et-Cher, planche
5,01/03/2017)

La centrale sera donc résiliente a lI'inondation et par conséquent compatible avec les
dispositions du PLUI.

« Le projet se situant en zone inondable, I'autorisation d'urbanisme devra étre conditionnée
a la réalisation d'une simulation hydraulique de la part du pétitionnaire démontrant la
résilience des installations face au risque inondation et I'absence d'aggravation du risque
inondation de la riviere Braye. Le cas échéant, les caractéristiques techniques du projet
devront étre revues. »

Questions de la commissaire enquétrice : |'étude hydraulique a été réalisée et remise en
mars 2025, apres I'étude d'impact. En conclusion de I'étude, elle propose des modalités de
gestion des eaux pluviales et ruissellements dont notamment la mise en place de plusieurs
noues et de passages a gué ou de canalisations ou buse.

1°) Pouvez-vous me reconfirmer la prise en compte de toutes ces préconisations de cette
étude pour la réalisation du projet ?

2°) La mise en place de ces préconisations va nécessiter quelques travaux, tranchées,
creusements... non pris en compte dans |'étude d'impact ? Les auteurs de cette étude
peuvent-ils confirmer avoir pris en compte les impacts de ces travaux ? Une actualisation de
I'étude d'impact pourrait s'imposer.




Réponse du porteur de Projet :

L'étude hydraulique et hydrologique a été réalisée a I'époque sur la base d'une piste semi-
perméable. Donc les modalités de gestion des eaux pluviales découlaient de la prise en
compte d'une imperméabilisation de 5818 m? contre 209 m? actuellement. Elle précise par
ailleurs (p.38) concernant les panneaux que :

- L'eau de pluie interceptée par les panneaux ne sera que tres peu déportée, car elle
pourra s'infiltrer ou ruisseler dans les bandes de terrain intercalaires et sous les tables
de panneaux

- L'espacement de 2 cm entre chaque panneau, facilite ainsi I'égouttage (mesure de
réduction).

- Les eaux de pluie ruisselant sur les capteurs tomberont donc sur le sol ou elles
continueront de s'infiltrer ou ruisseler.

- Le couvert végétal sera conservé en prairie.

- Les modules atténuent le pouvoir érosif des fortes pluies, méme si I'égouttage de
chaque panneau peut générer une érosion locale, la présence d'une végétation
herbacée est donc un moyen efficace de limiter I'impact de ces égouttements.

- La mise en place de panneaux solaires avec une prairie ne modifie donc pas
significativement le fonctionnement hydrologique global d'un site.

1°) Les préconisations de noues le long de la piste et de passages a gué ne sont donc plus
nécessaires compte tenu du caractere désormais perméable des pistes. Tous les autres
ouvrages existants seront conservés et les autres préconisations seront respectées (p.47).

2°) L'actualisation de I'étude d'impact pour la prise en compte de ces préconisations n'est
donc pas nécessaire. Mais elle est en cours de complément et tiendra donc compte
notamment du caractere désormais perméable des pistes. Les mesures d'évitement et de
réduction concernant I'impact sur les zones humides seront malgré tout conservées.

« Le permis de construire devra lister les mesures ERC déja prévues par le pétitionnaire, faire
référence a la nécessité de réaliser des inventaires complémentaires qui permettront de
statuer sur la nécessité ou non d'une dérogation especes protégées. Les inventaires
complémentaires devront étre conduits des ce printemps. Le cas échéant, un dossier de
dérogation especes protégées devra étre déposé a la DDT. Il est a noter que le Sélin a feuille
de carvi ne fait I'objet d'aucune mesure d'évitement alors qu'il s'agit d'une plante protégée
et qui est classée quasi-menacée sur la liste régionale. Nous attendons une mesure
d'évitement qui devra étre reprise dans l'arrété. La période sensible pour la biodiversité
s'étalant du mois de mars a la fin du mois d'aodt, les travaux lourds (débroussaillement,
terrassement) ne peuvent intervenir qu'a partir du 1" septembre et doivent étre menés sans
discontinuité dans la foulée. »



Questions de la commissaire enquétrice a I'appui de cet avis DDT :

1°) Pouvez-vous fournir le planning des inventaires complémentaires en précisant bien les
taxons, espéces concernées et les mesures ERC prises en conséquence ?

2°) Quelle mesure d'évitement mettez-vous en place pour le Sélin a feuille de carvi ?

3°) Sur le respect des périodes de travaux ?

Réponse du porteur de Projet :

1°) Les inventaires complémentaires printaniers faune (chiroptéeres, avifaune, herpétofaune)
ont eu lieu les 22 et 23 avril et un autre passage est prévu en mai. Les inventaires
complémentaires printaniers flore sont prévus la semaine du 18 mai. Toutes les espéeces de
ces taxons sont concernées. Les mesures en conséquence actualisées ne seront donc rendues
par les bureaux d'études que courant juin.

2°) Une attention particuliere sera portée au Sélin a feuille de carvi car nous avons une
suspicion de confusion avec Daucus carota observée sur le site le 18 mars 2026 et non inscrite
dans la flore de I'étude d'impact et qui n'est, elle, pas protégée. En effet, la prairie ne présente
pas un faciés humide favorable au Sélin a feuille de carvi. Les inventaires flore permettront
donc de lever le doute.

3°) Les travaux commenceront évidemment en dehors de la période sensible pour la
biodiversité, entre septembre et février, comme préconisé par la DDT.

« Au vu des caractéristiques techniques actuelles de linstallation, cette derniere sera
comptabilisée dans la consommation d'espaces naturels, agricoles et forestiers de la
communauté de communes et sera a prendre en compte dans la trajectoire de sobriété
fonciere de la collectivité. »

Question de la commissaire enquétrice : Vous avez porté le point bas des panneaux,
initialement prévu a 0,80 cm, a 0,90cm. Allez-vous au-dela pour atteindre les 1,10 m et ainsi
ne pas consommer d'espaces naturels tout en sécurisant encore plus les installations par
rapport aux inondations ?

Réponse du porteur de Projet :

Comme indiqué au 2° sur le sujet zone inondable, le point bas des panneaux sera porté a 1,10
m, méme si la consommation d’espaces naturels était déja prise en compte dans le PLUI par
le STECAL classant les parcelles en zone Ne.

Le permis de construire oui sera délivré par la communauté de communes devra étre assorti
de prescriptions, avec I'obligation pour le pétitionnaire de :




réaliser un dossier «loi sur I'eau » avec propositions de compensations appropriées pour la
destruction de zones humides (dés lors que la surface est supérieure a 1000 m2) ;

réaliser une simulation hydraulique démontrant la résilience de l'installation face a
I'inondation et I'absence d'aggravation du risque inondation ;

réaliser des inventaires complémentaires faune-flore afin de statuer sur le besoin d'une
dérogation especes protégées le cas échéant ;

mettre en ceuvre les mesures d'évitement et de réduction détaillées dans I'étude d'impact ;
ne pas démarrer les travaux lourds (débroussaillement, terrassement) dans la période
couvrant la période mars-ao(t.

Les travaux ne pourront pas démarrer tant que les points a), b), ¢) n‘auront pas été réglés en
préalable.

Question de la commissaire enquétrice : Vous engagez-vous a respecter ces 5 points ?

Réponse du porteur de Projet :
Comme vu dans les 5 points précédents :

- le dossier Loi sur I'eau ne sera désormais plus nécessaire, la surface de zone humide
impactée étant réduite a 209 m? en dessous du seuil de 1000 m? grace a
I'aménagement de piste perméables sans apport de matériaux.

- La simulation hydraulique est contenue dans I'étude fournie et la résilience de
I'installation et I'absence d'aggravation face au risque inondation ont été démontrées
au 3°

- Les inventaires complémentaires faune-flore sont en cours

- Les mesures associées seront mises en ceuvre

- Les travaux ne démarreront pas dans la période mars-aoQt

4. Questions de la commissaire enquétrice

- Par rapport aux zones humides

Question complémentaire de la commissaire enquétrice : Si |I'enherbage de la piste
(=5609m2) est autorisé par le SDIS, les impacts sur la zone humide sont de I'ordre de 209m?2.
[l n'y aurait plus nécessité d’'un dossier Loi sur I'eau. Ce point etant tres important, au-dela de
dire que techniquement c'est possible, pouvez-vous attester que la piste sera enherbée et
donc naturelle et ceci a I'appui d'un accord écrit du SDIS?

Réponse du porteur de Projet :
La piste sera enherbée car elle restera enherbée. Et ce n'est pas un critere pour le SDIS qui
exige seulement une portance de 14 t, qui sera assurée par la pose d'une piste en grilles




d'acier. Le porteur de projet n'a pas d'accord écrit du SDIS sur cette piste mais cette portance
est garantie par ses fournisseurs, ces pistes étant spécialement congues pour ne pas impacter
les surfaces naturelles.

Question de la commissaire enquétrice : Si la surface Zone humide est inférieure a 1000m2,
quelles mesures de compensation prévoyez-vous ?

Réponse du porteur de Projet :

Le porteur de projet prévoit un cablage aérien permettant d'éviter de creuser des tranchées.
L'impact sur la zone humide n’étant que faible (209 m?), les eaux de ruissellement alimentant
les zones humides du site ne seront que peu affectées. Le projet n'est pas de nature a induire
un impact significatif a compenser sur I'alimentation en eau de la zone humide et n'affectera
pas |'apport en eau des cours d'eau en périphérie du site.

- Par rapport a I'impact paysager :

Question de la commissaire enquétrice : La visibilité sur le site sera faible mais pouvez-
vous fournir un plan qui situe exactement les linéaires de plantations a venir. Au nord du
site, reste-t-il des fenétres de perception ?

Réponse du porteur de Projet :

Présentation des mesures ERC
Marolles-lés-Saint-Calais

Symbologie

[ Site PV
— Panneaux PV

Mesures

=== Haies a amenager
~ Haies a réamenager

® Emplacement de I'hibernaculum pour
reptiles

Emplacement des nichoirs
® Emplacement du perchoir a rapaces

[ Mise en défens de la station de
Parnassia palustris

temps que la haie pousse bien.




- Par rapport au suivi de la mise en oeuvre de toutes les mesures :

Question de la commissaire enquétrice : Qui est chargé du suivi de la mise en ceuvre de
I'ensemble des mesures, préconisations et prescriptions des personnes publiques (MRAg,
DDT72, SDIS) et privées (Etude Sondeau et Comirem, étude d'impact et ses mesures ERC),
avec quelle fréquence, sur quelle durée (pendant toute I'exploitation ?), quelle formalisation,
et pour quels destinataires ?

Réponse du porteur de Projet :

La mise en ceuvre des mesures de I'étude d'impact et des autres prescriptions qui seront
éventuellement reprises dans I'arrété de permis de construire permet d'assurer la conformité
des travaux avec l'autorisation d'urbanisme qui sera délivrée. Elle est donc controlée apres la
DAACT, par le service instructeur d'urbanisme (contréle de conformité et délivrance d'un
certificat de conformité).

Pendant les phases de chantier et d’exploitation, un suivi écologique est mis en ceuvre par le
porteur de projet qui mandate un bureau d'étude indépendant les 5 premieres années puis
tous les 5 ans pendant toute I'exploitation. Les résultats peuvent étre demandés par la DDT
et la DREAL pour s'assurer que les mesures sont efficaces.

-  Concernant la Sécurité et le statut ICPE :

Question de la commissaire enquétrice : Lors de notre 1ere rencontre, sur site, vous avez
indiqué que les 2 entreprises, SOMATER et GREENYELLOW, sont indépendantes sur le site.
GreenYellow assure la centrale photovoltaique et SOMATER assure son usine. Vous avez dit
gu'un ingénieur Prévention indépendant validera les hypothéses d'installation technique des
équipements permettant a l'assureur de SOMATER de tenir compte de l'installation de la
centrale solaire. Confirmez-vous cela et quand cette validation interviendra-t-elle ?

Réponse du porteur de Projet :

Le porteur de projet confirme ceci, cette clause est prévue dans la promesse de bail qui unit
SOMATER et GREENYELLOW. Cette validation interviendra a la fin des travaux de construction
et avant la mise en service.

Question de la commissaire enquétrice : SOMATER est tenu de justifier que ses installations
ICPE n'auront pas d'impact sur les panneaux photovoltaiques et inversement.
A titre d'information, I'arrété ministériel du 05/02/2020 indique qu'une distance de 10 meétres
entre les installations photovoltaiques et les installations ICPE permet d'étre exempté
d'obligation ICPE (le cas présent d'obligation pour SOMATER). Les installations de la centrale
photovoltaique sont-elles partout éloignées d'au moins 10 metres des installations de
SOMATER, site ICPE, comme le stipule 'arrété ministériel du 05/02/2020 ?

Réponse du porteur de Projet :

SOMATER a bien transmis un porter a connaissance a la DREAL concernant son ICPE et la
future centrale photovoltaique, qui en tout état de cause, est bien distance en tout point de
plus de 10 m des installations de SOMATER. Cette distance est constatable dans les plans du




dossier de demande de permis de construire ci-dessous (piece PC2.5) et la distance la plus
réduite entre la centrale et les batiments de |'usine SOMATER est de 10,4 m (voir encadré
rouge ci-dessous).
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ANNEXE 4

AFFICHAGES et COMMUNICATION REGLEMENTAIRE

A I'entrée de I'usine Somater

Affichages dans les 2 sens de circulation sur la C5

AVIS D’ENQUETE
PUBLIQUE

MAROLLES-LES-SAINT-CALAIS

INSTALLATION D'UNE CENTRALE PHOTOVOLTAIQUE EN
AUTOCONSOMMATION AU SOL

| au licudit « Lc Bas

o trois parcelles sur e lieudit « Le Bas Rossay » comprenant
0 ¢t 596, cumulant une emprise parcellaire de 60 654 m sur
arolles-Lés-Saini-Calais

les parcelles Sectic

Ie territoire de la commune de

L ituée d on, d'un poste
de liveaison (existant au sein de I'usine), 2 postes de transformation, d'une batterie de stockagc,
dune citere incendic de 120 m* Le projet prévoit linstallation de 4 800 panncaux
photovoltaiques, avec une inclinaison de 157, répartis sur des structures métalliques appelées
tables photovoltaiques, Elles seront implantées parallélement les unes aux autres selon un axe
Est-Ouest.

A cet cffet| Mme Anne-Marie SPY-LE BORGNE a & désignée par le Président du Tribunal
‘Administratif de NANTES le 13 janvier 2026 comme commissaire enquétrice

Lenquéte publique se déroulern du 17 mars 2026 3 15 heures au 17 aveil 2026 4 17 heures.
Les piéces du dossier sur support papier sont consultables en mairic de Marolles-Lés-Saint-
Calats aus jours et heures habituels " ouverture, (Le mardi de 13h30 3 18h,lejeuds e 81304 12h,
le vendredi de 13130 417h30) ainsi que sur e site intemet waw.ce-vha.com

Pendant la durée de I'enquéte, chacun pourra prendre connaissance du dossier el consigner ses
observations : soif segistre d'enquéte. en mairic, soi les adresser par &rit & la commissaire
enquétrice & Ia mairi,1, place de 'glise 72120 MAROLLES-LES-SAINT-CALALS, soit es cnvoyer
par mail & mairie@maralleslessaintcalais ¢

Le siége de T'enquéte publique est situé &
i s aaa

Ia mairie de Marolles-Lés-Saint-Calais. La commissaire
ic, ivantes :

- Le 17 mars 2026 de 1 heures i 18 heures ;
- Le 02 avril 2026 de 9 heures & 12 heures ;
- Le 17 avril 2026 de 14 heures i 17 heures.

Toute information complémentaire concemnant le dossier peut &t sollicitée auprés de
GreenYellow, Tour Initale — La Défense 1, Terrasse Belini & Putcaux (92800), porteur du
projet.

Le rapport et conclusions de la commissaire enquétrice pourront étre consultés en mairie dans un délai
d'un an & compter de la cldture de P'eaquéte.

Affichage Mairie

et sur D5

MAROLLES-LES-SAINT-CALAIS
Installation d'une centrale photovoltaique en autoconsommation au sol

AVIS D'ENQUETE PUBLIQUE

Par arrété du 5 février 2025, Mme le Maire de Mar i presc:

J 3 rolles-lés-Saint-Calais a rit I'
mm d'une engu&e publique relative a la demande de permis de construire en v?:
= m:?&llgcn d'une centrale photovoltaique en autoconsommation au sol d’une puis-
4 eihamé dea’:ws;z ;emde il :s ganﬂ:mnauon. 1 conteneur de stockage de batterie,

m3, au lieudit «! n -
il by ieudit «Le Bas Rossay» sur la commune de Ma-
Le est situé sur un sns_embls de trois parcelles sur le lieudit «Le Bas Rossay»
C D n seqthn B n° 339, 340 et 596, cumulant une emprise parcel-
le hzr:tmra de la commune de Marolles-lés-Saint-Calais.
é au sol en i
0 (mstqm au sein de I'usine), 2 postes de transformation, d’une
e citerne incendie qe 120 m3. Le projet prévoit I'installation
ues, avec une inclinaison de 15°, répartis sur des struc-
Elles seront paralléle-

larie Spy-Le Eofgn; a Mé‘déslgnée par Ic; résident du tri

le 13 janvier 2026 comme commissaire e:quétdca. b
oulera du 17 mars 2026 & 15 h 00 au 17 avril 2026 & 17 h 00.
support papier sont consultables en mairie de Maroll .

-lés-
heures habituels d'ouverture (le mardide 13h 30218 h
00, I
le vendredi de 13 h 30 & 17 h 30) ainsi que sur le site inhem:t

uéte, chacun pourra prendre connaissance du i
« soit sur le registre d’enquéte en mairie, soit b::?rssse'e' e:
enquétrice a la mairie, 1, place de I'Eglise, 72120 Marolles-
er par mail a mairie@marolleslessaintcalais.fr
blique est slmé‘ﬁ la mairie de Marolles-lés-Saint-Calais. La
56 tiendra & la disposition du public, lors des permanences

rnant le dossier peut étre

entaire concer
6, La Défensa 1, Toresse Bellni & Ptsaus (o2oars . PSS do

(92800), porteur du

 compter de a clbture da Fenqudla

en

irront
quéte.
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